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Ou que lon regarde, on se trouve au bord de I'abime. Des
crises ¢conomiques intolérables et des problemes sociaux et
environnementaux profondément ressentis semparent de la
plancte, elle-méme menacée de catastrophes climatiques. Le
libéralisme en tremble, apres s’étre abandonné au capitalisme
monopoliste il y a des décennies. Les hommes forts — Poutine,
Erdogan, Duterte, Trump, Modi — se sont proposés comme
sauveur, que ce soit aux USA, au Brésil, aux Philippines ou
en Pologne. Il semble difficile de trouver de nouvelles idées,
en particulier des idées qui suscitent lespoir d'un avenir.
Clest dans ce contexte que nous — a I'Institut Tricontinental
de recherche sociale — avons ¢té a loeuvre. Dans ce 13¢me
Dossier, nous fournissons une breve évaluation de notre
comprchension de notre travail — notre participation a la
bataille des idées et notre engagement dans la production de
nouveaux intellectuels. Ces deux questions — la bartaille des
idées et le nouvel intellectuel — sont I'objet les deux premieres
parties de ce dossier. La troisicme partic engage une breve
discussion de notre contexte politique et offre une carte de
nos préoccupations et de nos recherches. Nous attendons avec
impatience votre réponsc a notre invitation au dialoguc.
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Partie I :
La bataille des idees
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En 1999, Fidel Castro, de Cuba, a présenté au grand public
le concept de la « bataille des idées ». Deux développements
paralleles ont forcé¢ Castro a lancer une campagne publique
sur la notion d’idées et de moralité : I'effondrement de 'Union
des républiques socialistes sovi¢tiques (URSS) et son impact
sur Cuba.

(1) L’effondr@nent de TURSS

En 1991, 'URSS, qui avait vu le jour avec la Révolution
d'Octobre 1917, se dissout. Avec leffondrement de 'Union
sovictique, les USA et leurs proches alli¢s ont semblé sortir
vainqueurs d’une lutte titanesque pour définir la trajectoire de
Ihumanité. A cette époque, un jeune employé du Département
d’Ecar US, Francis Fukuyama, utilisa sa compréhension de
GW.E. Hegel (1770-1831) pour affirmer que nous ¢tions entrés
dans une nouvelle période : la « fin de Thistoire ». Aucune
nouvelle voie n'était possible. Le présent serait ¢ternel. Voici
pour Fukuyama les ¢léments essentiels du présent :

1. Un ordre mondial avec les USA et leurs alliés comme
puissances dominantes.

2. Des politiques de libre-¢change qui assureraient la
pérennite du capitalisme monopoliste.

3. La forme de gouvernements démocratiques libéraux, qui

R



tricdntinental Dossier N° 13

. ! .
devraient étre exportes vers des pays encore sous autocratie
et monarchie.

Fukuyama et dautres avaient mis de ¢t le marxisme. 1l
fallaic le traiter comme un anachronisme. Socialisme et
communisme, sclon cux, avaient ¢té vaincus pendant la
guerre froide. Leffondrement de I'Union sovictique, pour
cux, fut essentiellement la capitulation de la grande bataille
historique ouverte avec les révolutions du XVIIe siecle en
France (1789-1799), en Haiti (1791-1804) et aux USA (1775-
1783). Ces révolutions, selon les Hégeliens du 20¢me siecle,
ont lancé un débat entre les idées de liberté et d'égalice. Lidée
de libert¢ suggérait que les individus doivent étre protéges de
l'intervention de 'Etat, tandis que l'idée d'égalicé suggéraic que
tous les instruments (y compris l'intervention de IEtat) doivent
¢ere utilisés pour eréer un monde plus égalitaire. Grosso modo,
les forces de I'egalice (cest-a-dire celles qui se sont battues pour
construire le socialisme) avaient perdu au début des annces
1990, tandis que les forces de la liberté (cest-a-dire celles qui
voulaient permettre au capitalisme de fonctionner librement)
avaient triomphc’.

Dans ce contexte de victoire des USA s — pour ainsi dire —
Castro déclara que la nouvelle ere avait foree la gauche a entrer
dans une bataille d’idées et a engager un bras de fer avec les
néolibéraux voulant créer un monde devenu le terrain de
jeu des possédants. Les idées de la bourgeoisie, dit Castro,
sont asphyxiantes. Elles supposent que le psychosocial est
enticrement assimilable a lavidit¢ ; que la maximisation du



profit — la charge ¢émotionnelle de 'homme daffaires — décrit
le comportement humain dans son ensemble. Ils croient, dit
Castro a Caracas (Venezuela), que les étres humains sont des
animaux « quon peut mener par la carotte ou le baton ». Les
ncolibéraux ne voient pas que les ¢tres humains sont complexes,
que nous aimons, que nous nous soucions d’autrui, que nous
pensons et réfléchissons. Clest a ce niveau que nous devons
intervenir — affirmaic Castro — tant au niveau politiquc que
geopolitique. Les portes de I'académie se fermaient lentement
au monde du marxisme et a d'autres théories ¢mancipatrices.
Clest dans ce contexte que Castro et le gouvernement cubain
lancerent la Bataille des idées, bataille menée pour défendre la
créativit¢ et lesprit critique du marxisme. C'était soutenir — et
Castro citait la son héros Jos¢ Marti — que la tranchée des idées
est aussi importante que celle des pavés, que les luttes au sein
des diverses institutions culturelles et intellectuelles sont aussi
importantes que les batailles de rues.

(2) L'impact sur Cuba

La chute de T'URSS a posé¢ des défis cres difficiles a Cuba.
Pour faire simple, Cuba avait compte sur 'URSS pour ses
importations de bl¢ et de riz.

Avec leffondrement de 'URSS, lacces de Cuba a la farine
diminua, tandis que les exportations cubaines de sucre vers
PURSS et les pays du bloc de 'Est chuterent sensiblement. En
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1991, le nouveau président russe Boris Elesine mit fin a toute
assistance a Cuba. Les importations cubaines seffondrerent de
moiti¢ entre 1990 et 1993, tandis que le PIB chutait de 35%.
C¥tait une catastrophe. Lors du Quatrieme Congres du Parti
en septembre 1991, Castro déclara a ses camarades que 'URSS,
qui s¢tait effondrée, navait pas ¢té en mesure de remplir 42
% de ses contrats. Cette situation eut des répcrcussions sur
la modernisation des machines et la livraison de farine aux
boulangeries. LURSS et les pays d’Europe de IEst, qui avaient
auparavant fourni leurs navires pour transporter des produits
cubains (agrumes, sucre) vers I'Europe et 'URSS sur une base
de solidarit¢, exigeaient désormais d'étre payés en devises
fortes. Impossible pour Cuba. Lembargo US s'est durci et Cuba
slest retrouvée de plus en plus isolée.

Cest dans ce contexte difficile que Cuba entra dans ce quon
appela la Période spéciale en temps de paix. Cette Période
spéciale avait pour but de souligner la nécessité de nouvelles
politiques et de sacrifices profonds afin de saffranchir de
toute dépendance a I'¢gard de 'URSS et de I'Europe de I'Est,
pour conférer a Cuba une plus grande autonomie ¢conomique.
Les nouvelles politiques fluctucrent entre création d’une plus
grande autonomic dans certains secteurs et une plus grande
dépendance a I'¢gard de I'aide économique ¢trangere (y compris
le tourisme) dans dautres. Les points forts de la Période
speciale sont la promotion dune agriculture agroécologique
autosuffisante, la création de nouvelles institutions pour
exploiter lenvironnement sans le décruire (y compris les
vastes récifs coralliens de Cuba) et la promotion des ressources
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renouvelables pour répondre aux besoins ¢nergétiques du pays.
Mais cela ne fut pas suffisant pour juguler la crise budgétaire
immddiate dans le pays. Cuba — par nécessité et a son corps
défendant — dut promouvoir tourisme et exploitation miniere.

Castro et le gouvernement cubain n'e trouverent pas de
solution permanente a la vulnérabilit¢ économique de Cuba,
sous lemprise de l'embargo US et incapable de trouver
des alli¢s mondiaux avec lesquels commercer sur une base
solidaire. La bataille des idées a fourni un mécanisme pour
galvaniser l'action publique contre la confusion idéologique
provoquéc par le tourisme et lextraction des ressources ainsi
que la misere économique. La Ligue de la jeunesse communiste
prit linitiative, défendant les valeurs communistes par des
luttes de masse visant a clarifier le role de 'impérialisme dans
Pasphyxie de Cuba. Des mobilisations telles que la campagne
de libération des Cing Cubains (incarcérés 2 Miami pour
espionnage) et la campagne pour le retour d’Elian Gonzalez a
Cuba susciterent I'enthousiasme de la jeunesse cubaine.

En 1991, Castro déclara au journal mexicain Siempre que le
socialisme ¢tait plus que des solutions a la pauvreté matérielle,
ct que 'URSS mavait pas réussi a inculquer une Bataille d'Tdées,

Ces changements n'¢taient pas a mes yeux historiquement
in¢vitables. Je ne peux laisser dire cela. Je ne peux me
r¢soudre a cette approche fataliste, car je ne pense pas
quétaient inévitables le retour au capitalisme et la
disparition du camp socialiste. Je pense que les facteurs



subjectifs ont jou¢ un rdle important dans ce processus.
Toutes sortes d'erreurs ont ¢té commises, par exemple, le
divorce d’avec les masses. Sinous approfondissions ce sujet,
nous dirions quexistaient de grandes faiblesses id¢ologiques
parce que les masses s'¢éloignerent des idéaux du socialisme,
dont la plus importante : la solidarit¢ humaine. Les vraies
valeurs du socialisme furent négligées et les questions
matcriclles concentraient de plus en plus l'attention au fil
du temps. La partic idéologique de ce type de processus
¢rait négligée, tandis que la partie macérialiste ¢tait mise
en avant. Il est soudain apparu que l'objectif du socialisme,
selon les déclarations, les discours et les documents écrits,
ne visait qua ¢lever chaque année le niveau de vie de la
population : Un peu plus de tissu, un peu plus de fromage,
un peu plus de lait, un peu plus de jambon, un peu plus de
biens matcriels. Pour moi, le socialisme est un changement
total dans la vie du peuple et I'établissement de nouvelles
valeurs et d’une nouvelle culture, fondées principalement
sur la solidarit¢ entre les peuples, et non sur I'¢goisme et
I'individualisme.

Des conversations sur la solidarité et la nécessité¢ de fonder
la société cubaine sur la morale communiste se sont établies.
Clest dans ce contexte national que se déroula la Bataille des
id¢es. Au cours des vingt dernieres années, depuis le lancement
de la Bataille des idées, beaucoup de choses ont changg.

Cuba fut brievement secourue dans sa désolation par l'arrivée
du projet bolivarien en Amerique latine. En 1999, au moment
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ot les Cubains lancaient la Bataille des idées, Hugo Chavez,
a peine ¢lu, se rendit a La Havane et déclara : « Le Venezuela
fait voile vers la meéme mer que le peuple cubain, une mer de
bonheur, et de paix et justice sociale réelles ». En 2004, Cuba et
le Venezuela ont entamé un commerce solidaire, comprenant
la construction d’'un cable a fibres optiques entre Amérique du
Sud et Cuba sous embargo. Les ¢changes commerciaux se sont
accrus, le pécrole vénézuélien affluant vers Cuba, tandis que
Passistance technique de Cuba ¢tait bienvenue au Venezuela.
Or, cette période fut de courte durée. Lattaque impérialiste
contre le Venezuela et Cuba fur brutale, la crise actuelle au
Venezuela ayant de graves répercussions sur Cuba.

Francis Fukuyama, le fonctionnaire du Département d’Ecat US,
sestrétracté. Ila, enunsens, reporté lafin de histoire. On prend
maintenant au séricux les livres suggérant que l'inégalic¢ des
revenus et de la richesse a atteint des niveaux obscenes. La crise
du credit de 2007- 2008 a incité de nombreux commentateurs
séricux a suggerer qu'il fallait réexaminer les idées de Karl Marx.
Au coeur de 'Occident, les politiciens socialistes ont connu
un nouveau dépare, tandis que des protestations inspirées par
la théorie marxiste éclataient d’'Oakland (Californie) a Paris
(France). Plus la bourgeoisie recourt aux gaz lacrymogenes et
aux pistolets Taser et plus les signes de leffilochement de cette
hégémonic deviennent apparents. Les gens qui sont maintenant
connus sous le nom populaire de 1% ne prétendent plus avoir
de réponses aux problemes de la planete. Peu de gens croient
encore que privatisation et esprit d'entreprise sont les voies de
Pavenir. Méme les milliardaires doutent de pouvoir controler



Hugo Chavez

I'ordre mondial. Leurs zones résidentielles fermées — défendues
par de hauts murs et des gardes armés — ne les protegeront
pas de la montée des caux du changement climatique et de
/ . o e - \
la ruée des multitudes d'une société atomisce. Les scénes de
N . - 5) - \ A -~
Pattaque israclienne contre les Palestiniens a la cloture de Gaza
ct de I'attaque US contre les Honduriens a la barriere du Rio
Grande sont un apercu de ce qui est déja la. Lhistoire n'est pas
finie. Elle continue, et la dialectique oscille désormais entre
) q
'Ordre du présent et 'Espérance d'un futur.

14



Partie 11 :
Ce que sait la souris
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Dans sa onzieme these sur Feuerbach de 1845, Karl Marx écrivit
une phrase devenue célebre ajuste titre : Les philosophes n'ont fait
qu'interpréter le monde de differentes manicres, ce qui importe cest
de le transformer. Ce que Marx voulait dire ¢tait clair — que les
intellectuels de son temps s'occupaient de linterprétation de
I'histoire humaine. Ils ne semblaient pas vouloir changer quoi
que ce soit. Les incgalités du capitalisme ne les dérangeaient
pas. Deux ans auparavant, Marx avait propos¢ un slogan latin —
muta pecora, prona et ventri obedientia : le troupeau est silencieux,
soumis, et obéit a son ventre. Il fallait mettre fin a cette atticude.
La troisieme these de Marx sur Feuerbach est souvent ignorée
— léducateur a lui-méme besoin d'étre éduque. Comment éduquer
lé¢ducateur, Iintellectuel ? Par une « praxis révolutionnaire »,
¢erit Marx. Lidée de « praxis révolutionnaire » renvoie a la fois
aunc attitude envers la socic¢té et a une obligation de participer
a la transformation de la soci¢té. Cette atticude envers la
société, cette position, suggérc que les formes sociales ne sont
pas ¢ternelles et immuables mais toujours en mouvement.
Puisquielles sont en mouvement, il est possible de lutter pour
les rendre plus humaines. Clest la tache de Iintellectuel.

Marx a trouvé impossible de nier le désir de changement.
Clest ce désir de transformation qui a poussé des intellectuels
comme Marx 2 aller a la racine des raisons pour lesquelles les
choses ¢taient si indégales et misérables. Ce n'est pas seulement
le rejet des méthodes bourgeoises ainsi que la création d’'un
nouveau systeme de connaissances qui les ont conduits a la
verite. I maurait pas ¢eé suffisant que leur nouvelle méthode —
le marxisme — soit simplement composc¢e de meilleurs outils.
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Elle devait produire des outils bases sur une plate-forme
enticrement différente. Elle devait aborder la réalicé d'un
point de vue historique et comprendre les concepts comme
provisoires pour leur ¢poque, et comme ¢tant historiquement
specifiques. Elle devait réaliser que les structures humaines et
les processus sociaux viennent de quelque part et sont done

capables daller quelque part.

Ce fut unc lecon qui captiva les générations postéricures a
Marx : des intellectuels de classes et de nationalités différentes
se pencherent sur leurs soci¢tés pour en apprendre sur elles et
les transformer. La possibilit¢ d'un intellectuel ¢émancipateur
¢tait arrivée.

Mais ce type de pensée intellectuelle — quil soit académique ou
artistique — ¢tait minoritaire. La plupart des intellectuels ne
se sont pas lancés dans le mouvement ¢mancipateur. Latcraic
des engagements plus anciens — envers la hi¢rarchie sociale,
Pargent et dieu — n'était pas facile a esquiver. Le commentaire
acerbe de Marx au sujet de ceux qui ont seulement interpréee
le monde mais n'ont pas cherché a le changer visait une classe
specifique d'intellectuels. Ce sont des intellectuels qui se
distinguent du reste du monde, qui se voient eux-mémes et
leur cravail a I'abri du désordre de Iinégalice et de la guerre,
de la souffrance et de la lutce. Ces intellectuels faisaient partie
des institutions, mais considéraient ces institutions comme un
camp de base du mont Olympe — ou vivaient les dieux — et
ne se voyaient pas eux-mémes comme un produit de I'Ecat et
de la soci¢e¢ qui utilisait la valeur ajoutée pour construire ces



institutions.

Tel ou tel professeur avait telle ou telle grande idée. Mais qui
a nertoye leurs bureaux ? Qui a fait ses recherches ? Qui lui
a fourni son surplus de temps de travail — qui a ensuite ¢t¢
utilis¢ pour donner du temps libre au professeur ? Qui ? De tels
professeurs s'en fichent. Ces professeurs ont le sentiment que
la vie leur doit la libération et quiils peuvent penser et faire ce
qu'ils veulent. Ces professeurs m'ont aucune obligation envers le
monde. De tels professeurs écrivent sur le monde mais se voient
— comme des dicux — planant au-dessus des contradictions du
monde qui produisent le perchoir professoral.

Une telle posture de décachement est possible. Elle nous
poursuit depuis des siecles. Elle est défendue par de haues murs
ct des diplomes, par des vigiles et du jargon. En fait, comme
P'a ¢crit Frantz Fanon, ce jargon est dangereux. « Lentreprise
d'obscurcissement du langage est un masque derriere lequel
se profile une plus vaste entreprise de dépouillement », écric
Fanon dans Les Damnés de la Terre. Lintellectuel doit rendre la
structure claire. La souris, quant a elle, qui grignote les notes
du professeur, sait que les intellectuels vivent dans le monde,
qu'ils sont enracinés dans le monde, quils ont leurs propres
habitudes de classe et quiils possedent leur propre instinct de
classe. Les intellectuels engagés dans les projets de la classe
ouvriere et des déshérieés le savent, comme lécric Fanon :
« On peut tout expliquer au peuple a condition toutefois quon
veuille vraiment qu'il comprenne ».
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Les meilleurs de ces intellectuels veulent comprendre le monde,
¢laborer des explications historiques ou transhistoriques de ce
qu'ils voient autour d'eux. Mais, la plupart d'entre cux, al'époque
de Marx et a notre époque, écrivent sur le monde sans savoir
Poq
comment transformer ce qu'ils observent. Ce sont des textes
d'interprétation, des textes qui partent d’'une actitude face a
la réalit¢ et qui suggere son caractere insurmontable. Méme
ceux qui sentent un probleme et veulent changer les choses
n'¢tudient pas nécessairement la réalicé en mouvement, la
réalit¢ avec la possibilite de cransformation. Pour adopter cette
. . ! ! ! .

position, Marx a suggere dans cette phrase cle (Les philosophes
nont fait quinterpreter le monde...), de croire fondamentalement
en la possibilite du changement et de tracer dans le present les
voies vers un futur émancipé.

Un demi-siecle apres que Marx ait éerit cette ligne, le militant
communiste italien Antonio Gramsci est revenu sur le theme
de Tintellectuel ¢mancipateur. Pour Gramsci, il nlexiste
¢videmment pas un seul type dintellectuel, mais plusicurs.
Lactivité intellectuelle ne saurait étre considérée comme
conduisant inexorablement a la fidélité au socialisme. La
plupart des intellectuels — note Gramsci — soit ¢taient opposés
a tout changement, soit ne se considéraient pas comme
conservateurs ou ¢mancipateurs, mais comme des penseurs
techniques. A cette fin, Gramsci offre un ensemble utile de
distinctions entre les intellectuels organiques, les intellectuels
traditionnels et les intellectuels d’'un nouveau type.

Les intellectuels ne sont pas une classe en soi. Ils sont
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enracinés dans la classe dont ils sont issus ; ils développent
des engagements soit envers leur classe d'origine, soit envers
dautres classes. Gramsci, dans ses Cahiers de prison, est clair sur
ce point :

Chaque groupe social, naissant sur le terrain originel
d'une fonction essentielle dans le monde de la production
économiquc, crée en méme temps que lui, organiqucmcnt,
une ou plusicurs couches d'intellectuels qui lui donnent son
homogencité et la conscience de sa propre fonction, non
seulement dans le domaine ¢conomique, mais aussi dans le
domaine politique et social : le chef d'entreprise capitaliste
crée avee lui le technicien de lindustrie, le spécialiste de
I'économie politique, l'organisateur d’une nouvelle culture,
d’'un nouveau droit, etc., etc.

Chaque classe produit donc ses intellectuels. La classe
capitaliste a besoin de I'économiste néolibéral (“spécialiste de
I économie politique”) et du publicitaire (“organisateur d'une
nouvelle culture”). Chacun de ces intellectuels se présente
comme neutre, comme au-dela de toute classe, comme un
scientifique de la réalité. Mais, en réalicé, ils sont gouvernds par
une certaine position de classe, une certaine vision du monde
qui est faconnce par les intérets et les besoins de la classe
capitaliste. Cest I'économiste capitaliste qui va, par exemple,
insister sur le fait que la faim dans le monde est le résuleat de la
pénuric ; cet ¢conomiste ne veut pas reconnaitre que le monde
produit 150% de ses besoins alimentaires. La paysannerie a ses
propres intellectuels — des agriculteurs qui comprennent les



maladies des cultures et les conditions météorologiques, qui
sont consultés par dautres agriculteurs au sujet des aléas sur
le terrain ou pour obtenir des conseils sur I'irrigation. Ce sont
des intellectuels de la paysannerie. Chaque intellectuel est
organique a sa classe. Ce sont des intellectuels organiques.
Ces intellectuels, précise Gramsci, donnent “ homogeénéité et
conscience de leur propre fonction “ a leurs classes respectives.

Mais c'est I'intellectuel des classes dominantes qui est capable
de faire passer leurs conceptions de la vie sociale pour des
conceptions universelles. Ils sont capables de dissimuler
leurs préjuges de classe derriere les prétentions d'une science
sociale, d'¢tablir des catégories et des concepts qui semblent
purs plutde que figés dans Iintérée des classes dominantes.
Dans la conception dominante de I'économie, par exemple, la
raret¢ est le concept qui fagonne la discipline. Si la rareté est le
concept principal, alors la discipline pose la question suivante
: comment répartir au micux les biens rares, et la réponse est “
le marché «.

Mais méme ce “ march¢ “ n'est pas un terme neutre. Il cache en
lui-méme que le marché est faconné par la structure sociale,
par ceux qui sont assez puissants pour définir le marché. Les
“ choix du march¢ “ signifient, par exemple, que ceux qui ont
faim mais qui n'ont pas d’argent ne devraient pas ¢tre autorisés
a manger. De nos jours, indique 'Organisation des Nations
unies pour l'alimentation et l'agriculture (FAO), environ un
milliard de personnes souffrent de la faim. Cest un chiffre
tres conservateur. LInde a elle seule compte environ 700
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millions de personnes sous-alimentées. Les marches, disent
les ¢conomistes, fixent les prix, et les prix sont le meilleur
moyen d’allouer des ressources rares. Cette proposition passe
pour neutre, alors qu'il sagit en fait d'un point de vue des
intellectuels qui sont organiques aux classes dominantes.

Dhautres intellectuels, enracinés dans la vision du monde
d'autres classes telles que la paysannerie, pourraient se
demander : comment se fait-il que ceux qui produisent la
nourriture ne puissent pas la manger ? Comment se fait-il
que le monde produise plus de nourriture que celle dont on
a faim ? Quarrive-t-il a la nourriture qui reste ? Pourquoi les
gouvernements la décruisent-ils avant quielle serve a nourrir les
affamés ? Ce sont des questions qui sortent des précentions du
monde intellectuel créces par les intellectuels qui ont adopté
la perspective de classe du bloc de I'¢lite.

Lintellectuel de la paysannerie n'est pas pris autant au séricux
que l'intellectuel de la classe capitaliste. Dans chaque formation
sociale, la classe dominante détermine ce qui est logique et
considéré comme vrai. Par conséquent, les intellectuels de la
classe dominante sont considérés comme les vrais intellectuels,
comme les intellectuels traditionnels. ’économiste et le
publicitaire sont les intellectuels traditionnels de Tordre,
mais aussi ceux qui sont les vestiges de I'époque plus ancienne,
comme les prétres et les proprictaires fonciers.

Pour Gramsci, ni les intellectuels organiques ni les intellectuels
traditionnels ne sont intrinséqucmcnt conservateurs ou

23
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radicaux. Généralement, les intellectuels traditionnels —
enracinés dans leur classe dominante — sont conservateurs et
sopposent aux changements systémiques qui ¢branleraient
lordre social ; les intellectuels organiques de différentes classes
sont souvent gouvernés par le mode de pensée produit par
les intellectuels traditionnels, de sorte qu'ils sont souvent
conservateurs et peu enclins au changement. Les intellectuels
de la paysannerie qui deviennent prétres ou avocats sont
enfermés dans le conservatisme social des institutions
religicuses et judiciaires. Cela reflete le commentaire de Marx
ct Engels dans Lidéologie allemande, “ Les idées dominantes de
l'époque sont les idées de la classe dominante .

Cependant, quelques intellectuels organiques des travailleurs
ont conscience des conditions de leur classe, ils les interpretent
contre les idées dominantes et produisent une compréhension
radicale du monde. Leurs opinions ¢mergent mais risquent
de se dissiper a moins d'¢tre enracinées dans un mouvement
social ou politique, de préférence dans un parti politique
quelconque. Gramsci appelle ces intellectuels les nouveaux
intellectuels, ceux qui se lancent dans “ la participation
active a la vie pratique, comme constructeurs, organisateurs,
persuadeurs permanents “ Le persuadeur permanent, le nouvel
intellectuel, note Gramsci, est la personne qui se consacre a
ré¢pondre aux doléances du peuple, a ¢laborer la conscience
populaire, a écarter le carcan suffocant de la pensée et a créer
toujours plus d'espace pour la lutte populaire, la faire entendre
et remporter la victoire. Ces nouveaux intellectuels ne sont pas
nécessairement marxistes, mais ils sont assurément investis
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dans les luttes des classes clés du peuple et ils sont sans conteste
conscients de la nécessité de lutter pour la construction d’'un
monde socialiste.



Partie 111 :

Notre contexte et notre
recherche
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En 1935, le dramaturge marxiste allemand Bertole Breche a écrit
une courte note sur capitalismc et fascisme : ¢ Ceux qui sont
contre le fascisme sans ¢tre contre le capitalisme ne se font pas
prier pour manger le veau, mais ils répugnent la vue du sang.
Tout ce quils veulent cest que le boucher se lave les mains
avant de peser leur viande. Ils ne sont pas contre les rapports
de propricté qui engendrent la barbarie ; ils sont seulement
contre la barbarie elle-méme”.

Les “ relations de propricté “ faisaient référence au capitalisme
— dans lequel une petite minorit¢ de la population mondiale
détient la vaste masse de la richesse sociale (terre, travail
ct capital). Cette richesse sociale est utilisée a des fins
hom¢opathiques pour faire travailler des ¢tres humains et
exploiter la nature, pour la scule et bonne raison de faire
de Tlargent avec de largent, clest-a-dire en tirer du profit.
Linvestissement de ce capital, gourmand par nature, n'a que
faire de 'homme et de nature.

Ce capital se démarque de la vie humaine, il désire seulement
accumuler de plus en plus de capital, a tout prix. Ce qui motive
cette minorité — les capitalistes — cest d'augmenter leurs profits
en recherchant toujours une plus grande rencabilité.

Du fait de la nature cyclique de I'économie, les capitalistes
constatent que les investissements faciles et strs, offrant des
profits garantis n'existent pas. Cette crise de rentabilic¢ les
conduit a faire greve de 2 manieres —
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(1) Tout d’abord, une greve fiscale : les capitalistes utilisent
leur pouvoir politique pour réduire leur propre charge
fiscale et augmenter leur richesse.

(2) Deuxi¢emement, unc gréve de linvestissement : les
capitalistes cessent dinvestir dans le secteur productif
pour préserver leur richesse par des placements spéculatifs.

Ces greves des capitalistes détournent la richesse sociale de
son usage social et assechent les perspectives ¢conomiques du
plus grand nombre. Avec I'augmentation de I'automatisation
ct de la productivité, les capitalistes commencent a remplacer
les travailleurs par des machines ou a déplacer les travailleurs
en faveur de lefficacité du processus de production. Dans ce
cas, des investissements sont réalisés — dans des machines et
dans lefficacité sur le lieu de travail — mais ils ont le méme
impact sur la soci¢eé que la greve des investissements : moins
de personnes trouvent un emploi et plus de gens deviennent
chémeurs permanents.

Les taux ¢levés dinégalité des revenus et des richesses ainsi que
les aspirations ¢touffées d'une grande partie de la population
a une vie meilleure créent une grave crise de légitimicé pour le
systeme. Les gens qui travaillent dur mais ne voient pas leur
travail récompensé commencent a douter du systeme, surtout
s'ils ne voient pas une issue aux “ relations de propriceé “ qui les
appauvrissent. Les politiciens du courant dominant qui se font
les champions des “ relations de proprice¢ “ et qui font appel a



ceux qui veulent désespérément devenir entreprencurs ne sont
plus considérés comme credibles.

Nous espcrons donner des exemples d'un avenir possible,
construit pour répondre aux aspirations des gens, et partager
les visions de cet avenir quiils ¢laborent des aujourd’hui.

Des hommes forts — tels que Trump et Bolsonaro — é¢mergent
dans les pays ou ce genre d’avenir ne semble plus envisageable.
Ils rabaissent les politiciens du courant dominant en leur
reprochant I'échec de leurs projets, mais ils noffrent pas
non plus de solution cohérente a lescalade de la crise. Bien
au contraire, les hommes forts incriminent les personnes
vulnérables pour les aspirations modérées de la grande
majorit¢. Parmi ces personnes vulnérables figurent les
minorités sociales, les migrants, les réfugics et tous ceux qui
sont socialement impuissants. Les hommes forts montrent
les dents contre les faibles, qui patissent de la colere de ceux
qui ont de grandes aspirations mais sans pouvoir les satisfaire.
Les guerres impérialistes ¢clatent le long d'un arc qui part
d’Asie centrale et s'étend jusquen Amérique du Sud et elles
sintensifient. Les interventions humanitaires sont un cache-
sexe qui masque les réalités de la recolonisation et le vol de
ressources. Les hommes forts sappuient sur les frustrations des
gens sans offrir de sortie raisonnable a une situation de forte
in¢galite et de curbulence économique.

La sous-consommation est I'une des théories expliquant le
probleme. Voici la teneur générale de cette théorie : les masses
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ne peuvent soffrir les biens produits, puisque ces personnes
n'ont pas asscz de revenus. Le probleme se trouve du coee de
la demande. Si Ton trouve un moyen d'augmenter l'argent
donn¢ a la masse du peuple, ils peuvent alors consommer plus
et sauver le capitalisme de sa crise.

Voici I'une des approches pour résoudre ce probleme de sous-
consommation : accroitre loffre de crédit prive aux gens, car
ils seront ensuite incités — par la publicit¢ — a vivre au-dela
de leurs revenus. Ils sendetteront, mais leur consommation
— on croise les doigts — stimulera économic et mettra un
terme 2 la crise. Au bout du compte, ces gens ne seront pas
en mesure de rembourser leurs dettes — qui va gonfler et
créer de graves problemes sociaux. Les gouvernements seront
obligés d'emprunter pour prendre sur cux la charge pesant
sur les banques lorsque les emprunteurs font faillice. Des lors
les gouvernements empruntent pour sauver les banques, ils
assument les obligations des banques. Cela fait pression sur
les gouvernements pour qu'ils réduisent leurs propres budgets,
ré¢ductions frappant principalement les dépenses sociales.
Loctroi de crédits privés par les banques pour résoudre le
probleme de la sous-consommation se termine généralement
par l'endettement des gouvernements, puis par des programmes
draustérice généralisés.

Voici une deuxieme facon de régler ce probleme de sous-
consommation : le gouvernement offre aux consommateurs
des incitations ¢conomiques, par le biais de réductions d'impde
ou d'un programme de transferts directs en especes. Quoi quiil
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en soit, le gouvernement confie son argent aux gens et les
encourage a acheter des biens pour stimuler 'économie. Encore
une fois, c’est le gouvernement qui sendette pour résoudre la
crise du capitalisme. Une fois de plus, la dette explosera, et le
gouvernement devra se lancer dans un programme d'austéricé
pour apaiser les créanciers et le FMIL Une fois de plus, cela va
conduire a toujours plus d’austérité, ce qui va une fois de plus
réduire le pouvoir d’achat du public.

Le cycle se poursuivra, comme on le constate de 'Argentine a
I'Indonésie.

Soit les individus et les familles, soit 'Etat sendettent pour
augmenter la consommation globale et sauver le capitalisme
de lui-méme. De cette facon, on nexige pas au capital lui-
méme de sacrifier quoi que ce soit. Il est autoris¢ a poursuivre
la stratégic de rentabilice.

Le capital cherche a accroitre sa rentabilicé par divers moyens :

1) Remplacer les personnes par des machines ou rendre les
gensplusefficaces. Celapermetauxentreprises dembaucher
moins de personnel, de tirer parti de I'automatisation et
des gains de productivité et de profiter de leur plus forte
compétitivite effective pour ¢liminer leurs concurrents.

2) Transférer les usines dans des zones ot les taux de salaire
sont plus bas et ot n'existent pas de réglementations au
sujet du lieu de travail et de l'environnement.



3) Reduire les charges de 'impdt en faisant une greve fiscale
ils transferent leur argent dans des paradis fiscaux.

! . P | .
4) Transferer les capitaux des activites productives vers les
activités financieres, commerciales et renticres.

5) Acheter des biens publics a faible cotit et les monétiser
a des fins lucratives.

Ces stratégies permettent aux capitalistes d’augmenter leur
richesse, mais en méme temps d’appauvrir d'autres personnes
et la sociéeé.

On demande aux gens d’étre patriotes. Mais tout ce quon exige
du capital clest d’étre rentable.

Pour la gauche, cette situation pose de séricux problemes. La
premicre scrie de défis consiste a trouver un moyen d'organiser
les personnes qui voient leur soci¢e¢ dévastée et leurs attentes
décues. La deuxieme série consiste a réussir a trouver unc issuc
politiquc a ce syst&mc et ses limites.

Quels sont les obstacles qui se dressent devant nous pour
organiser les gens contre cet intolérable systeme ?

1) Aspirations. Au cours des cinq dernic¢res décennies, les
médias capitalistes et industrie publicitaire ont créé un
ensemble d'aspirations qui ont bris¢ la culture de la classe
ouvriere et de la paysannerie ainsi que les mondes culturels
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traditionnels du pass¢. Aujourd’hui, les jeunes attendent
davantage de la vie, ce qui est une bonne chose, mais
ces attentes sont moins sociales et plutot individuelles,
les espoirs individuels ¢tant souvent attachés a 'un ou
lautre type de marchandises. Ecre libre, clest acheter.
Acheter, cest étre en vie. Telle est la devise du systeme
capitaliste. Mais ceux qui n'ont pas les moyens d'acheter et
qui sendettent pour assouvir leurs aspirations sont aussi
constamment décus. Clest cette déception que les Hommes
Forts orientent vers la haine. Les mouvements de gauche
peuvent-ils canaliser cette déception pour la changer en
espoir productif ?

2) Atomisation. La réduction des services sociaux fournis
par IEtat, la privatisation accrue de la vie sociale et
Paugmentation astronomique de linteraction avee le
monde numérique ont accru I'atomisation de interactions
humaines.Laoulesgensavaientauparavantéchangé desidées
ct des biens, sentraidaient et s'inspiraient mutuellement,
de moins en moins de licux existent pour encourager de
telles interactions face a face. La fragmentation de la socicee
ct I'épuisement des gens luttant pour survivre ont rendu
plus difficile pour la gauche de rassembler les gens pour
créer le changement social. Télévision et médias sociaux
dominent maintenant le monde de la communication.
Ce sont des licux qui appartiennent a des entreprises
capitalistes monopolistes. La gauche a toujours compte
sur les institutions de la soci¢t¢ pour la relayer. Plus ces
liens sociaux se fragmentent, plus la gauche se dissout. Les
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. . \ .
mouvements de gauche peuvent-ils aider a reconstruire
. . . o/ ! .
ces institutions, ces processus et cette socicte qui est notre
fondation ?

3) Allogéne. Les Hommes Forts pointent du doigt
I"allogene” — minorités sociales, migrants, réfugiés et tous
ceux qui sont socialement faibles. Cest contre ces gens
que lextréme droite peut construire sa force. Il ne peut y
avoir de résurgence de gauche sans une défense ferme et
complete de I'"aucre”, un rejet total de ces idées fascistes de
haine biologique qui saturent la socicté. Il est plus difficile
de construire une politique d'amour quune politique de
haine. Les mouvements de gauche peuvent-ils développer
une politique de P'amour qui attire les masses ?

4) Confiance. La politique en faveur du peuple senracine
dans la confiance. Si les gens n'ont pas confiance dans leurs
activités pour réformer ou changer le systeme, ils resteront
inactifs. Les vagues dagitation conduisent souvent a
une plus grande confiance en soi, mais méme ici, on ne
s'intéresse pas tant a la derni¢re personne a se joindre a
une manifestation, mais plutdt aux premicres personnes
qui ont construit le réseau aboutissant a la manifestation.
La décadence sociale conduit a un manque de confiance
en soi et au renoncement aux changcmcnts politiqucs
— surtout lorsque la soci¢e¢ daspiration suggere que le
seul changement nécessaire clest que chacun devienne
entreprencur. La gauche peut-clle produire la sensibilite

o

quun avenir est possible et donner aux gens assez d



Conﬁancc ¢n ¢ux pour sc bﬂtETC et construire cet avenir ?

5) Démocratie sans démocratie. Dans les soci¢tés non-
démocratiques, ce probleme n'est pas immeédiat. Dans ces
contextes, la tache prioritaire cest d'obtenir la démocratie
la plus complete possible. Dans les soci¢eés ot la démocratie
fait loi, ou du moins une illusion de démocratie, loligarchie
ct 'impérialisme ont utilis¢ de nombreuses méthodes pour
saper cette démocratie, dominer la socié¢té sans suspendre
la démocratie. Les méthodes utilisées sont sophistiquées,
notamment pour délégitimer les institutions de I'Etar,
dénigrer les ¢lections, utiliser l'argent pour corrompre
le processus ¢lectoral, utiliser les médias sociaux et la
publicit¢ pour décruire les candidats de Topposition et
instrumentaliser les institutions les moins démocratiques
au sein d'une démocratie — tel quun pouvoir judiciaire
non ¢lu — pour ¢roder le pouvoir des représentants ¢lus.
La gauche peut-elle défendre I'idée de la démocratie contre
cette attrition sans laisser la démocratie se réduire a de
simples ¢lections et au systeme ¢lectoral ?

Une fois organisés les gens pour faire pression en faveur d’'un
nouveau systeme mondial, quel cadre politique faut-il adopter
? Cest ici que les intellectuels doivent mettre en action leur
coeur et leur ame. Nous devons réfléchir sérieusement aux
nombreuses facons créatives d'utiliser notre richesse sociale
pour résoudre les problemes urgents de Thumanité — faim,
maladie, catastrophe climatique. Nous devons trouver des
moyens d'¢radiquer les raisons des guerres. Nous devons utiliser
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notre créativité pour reconstruire le secteur productif autour
de formes telles que les coopératives. Nous devons utiliser
la richesse sociale pour nous enrichir sur le plan culturel, en
/ 9 . AT . .
creant davantage d'espaces physiques ou interagir, produire de
la culture et de Part. Nous devons utiliser notre richesse sociale
pour créer des socic¢tés qui nobligent pas les gens a cravailler
pour survivre, mais subordonnent leur travail a I'ingéniosité et
a la passion humaines.

Lune des principales caractéristiques de notre institut de
recherche est de développer une théorie du futur. Quels
¢léments du futur sont-ils disponibles aujourd’hui ? 11 ne
suffic pas denquéter sur les problemes du présent. Il est
essentiel de participer a cette discussion : 4 quoi ressemblerait
une socié¢eé transformée ? A cette fin, nous étudions des a
présent des projets qui encouragent de nouveaux modes de
vie et de nouvelles méthodes de production. Lun des grands
inconvénients de linflation actuelle des atrocités cest le
sentiment que ce cauchemar est la seule solution envisageable.
Aucune autre alternative ne saurait ¢tre imaginée. La dérision
exclue de penser 4 un avenir différent. Quand ils sont tentés
de le faire (Ies ¢tres humains résilients finissent coujours par le
faire), ceux qui sont au pouvoir sefforcent d’¢toufter dans leeuf’
ces aspirations. Puissants et proprictaires préferent quaucun
modele dalternative ne sépanouisse. Cela remettraic en
question Iaffirmation que ce qui gouverne le monde a présent
est ¢ternel, que I'Histoire a pris fin.

Il est cruel de penser a ces espoirs comme mnaifs. Cela nous



dit beaucoup qu'il est plus facile d’imaginer la fin de la terre
que d'imaginer la fin du capitalisme, d'imaginer la calotte
glaciaire qui nous submerge, plutdt que d'imaginer un monde
ot notre capacit¢ de production nous enrichit tous. Cela en
dit tellement sur 'humanicé que nous voulons nous concentrer
sur I'annihilation plutde que sur les gestes du potentiel humain
que Ton peut entrevoir dans les coopératives du Kerala et
le mouvement des travailleurs exclus en Argentine, pour
que nous dctournions notre visage des monde construits
par des travailleurs sans terre au Brésil et par des habitants
de bidonvilles en Afrique du Sud. Ce ne sont pas des
développements a tourner en dérision, ni des initiatives dont
on peut se moquer. Au milicu de ces développements, on voit
les germes de Iavenir. En cux se trouve le chemin alternacif de
I'humanité.
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