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आिख़र ‘फुले’ से िकसे परेशानी है
 

फ़रीद ख़ाँ

आज़ादी के बाद हमारे देश के सचूना और सारण मंालय ने िफ़म के िलए 1952 (िसनेमैटोग ाफ़ अिधिनयम 1952) म
केद ीय िफ़म माणन बोड (सीबीएफसी) बनाया था, िजसे (िसनेमैटोग ाफ़ अिधिनयम 1983) 1983 म  संशोिधत करके
और लचीला बनाया गया। इसका काम िफ़म को माण प देना था न िक ितबंिधत करना। माण प िकस बात का,
िक अमुक िफ़म को सावजिनक प से हर उम  के नागिरक देख सकते ह  या केवल वयक देख सकते ह । ऐसा करने का
एक ही उेय था िक चूंिक िफ़म का भाव दसूरी अय कलाओं की अपेा दशक के मन-मितक पर यादा पड़ता
है, इसिलए कही ंकोई इसका इतेमाल अपने पवूाग ह से ग त होकर समाज म  वैमनय न फैला सके। पर इसका यह भी
मतलब नही ंथा िक गितशील वैािनक िवचार पर रोक लगा कर ितगामी िवचार को बढ़ावा िदया जाए।

सचेत होकर देखने पर समझ आता है िक िपछले दस-यारह साल से सीबीएफ़सी (‘स सर बोड’) ऐसी िफ़म को यादा
बढ़ावा दे रहा है, िजसम  मिहलाओं और मुसलमान के िख़लाफ़ िहंसा या कोई बात कही गई हो। िजस ‘स सर बोड’ को
‘एिनमल’ जैसी िहंसक और मिहला िवरोधी िफ़म से कोई समया नही ंहै, उसे ‘इन गिलय म ’, ‘संतोष’ और ‘फुले’ से
समया है। इससे लगता है िक यह  संिवधान के मूय से नही ंबिक वतमान सा की नीितय से यादा संचािलत हो
रहा है।

िदलचप तय यह भी है िक अगर िकसी िफ़म मेकर की िफ़म सावजिनक दशन के िलए रोक दी गई हो तो वह एक
उच तरीय िट यनूल के सामने अपनी बात रख सकता था, िजसम  याम बेनेगल जैसे िस िफ़मकार हुआ करते थे।
उसे ‘द िफम सिटिफकेशन अपीलेट िट यनूल’ (एफसीएटी) कहते थे। इसकी थापना 1952 के िसनेमैटोग ाफ़ अिधिनयम
की धारा 5(डी) के अंतगत की गई थी। पर वतमान सरकार ने 2021 म  इसे समात कर िदया। यानी अब िफ़म पर ‘स सर
बोड’ ारा िकसी भी कार के ितबंध के िख़लाफ़ िफ़म मेकर को हाईकोट का ही दरवाज़ा खटखटाना होगा। ‘इन गिलय
म ’ के िफ़म मेकर को यही करना पड़ा तब जाकर उनकी िफ़म सावजिनक तौर पर िदखाई जा सकी। यह भी तय है िक
‘स सर बोड’ ारा िकसी िफ़म को रोकना, िफ़म िवतरक और िसनेमा हॉल वाल के िलए एक ‘सरकारी इशारा’ भी होता
है, िजसकी वजह से वैसी िफ़म  सिटिफ़केट िमलने के बावजदू बहुत कम िसनेमा हॉल म  िरलीज़ हो पाती ह । डर यह भी
है िक कही ंहाई कोट का दरवाज़ा खटखटाने का िवकप भी बंद न हो जाए।

अब यह बात समझ लेना कोई मुिकल नही ं है िक िपछले कई साल से हमारा ‘केद ीय िफ़म माणन बोड’ अपनी
भिूमका बदल कर उस ‘स सर बोड’ की भिूमका म  आ गया है जो आज़ादी के पहले यानी अंग ेज़ के राज म  हुआ करता था,
िक आप उस सरकार और उसकी मायताओं के िख़लाफ़ न बोल सकते थे न अपनी असहमित यत कर सकते थे।

िजस तरह ‘इन गिलय म ’ के िनमाता िनदशक ने बॉबे हाईकोट म  अपील करके िफ़म को िरलीज़ करने की अनुमित
हािसल कर ली वैसा िफ़म ‘संतोष’ के साथ संभव नही ंहो पाया। इसकी कोई िवतृत जानकारी उपलध नही ंहै िसवाय
इसके िक यह िफ़म भारत म  िकसी ओटीटी पर भी िफ़लहाल नही ंिदखाई जाएगी। ख़बर म  बताया गया है िक ‘स सर
बोड’ इस बात पर िचंितत है िक इस िफ़म म  पुिलस का नकारामक िचण िकया गया है। जबिक परूी दुिनया जानती है
िक िहंदी िसनेमा म  अनेक ऐसी िफ़म  िमल जाएँगी िजसम  पुिलस को न िसफ़  नकारामक िदखाया गया है बिक उसकी
ूरता का अमानवीय िचण तक िकया गया है।
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आज ‘स सर बोड’ का आलम यह है िक वह एक तरफ़ िहंसक पुषवादी और इलामोफ़ोिबया बढ़ाने वाले िवषय को
तरजीह देता है तो दसूरी तरफ़ जाितगत भेदभाव और मिहलाओ ंके मु को सामने लाने से रोकता है। ‘संतोष’ इन सभी
िवषय का एक सपणू आयान है। इसिलए  सीबीएफ़सी ने ‘संतोष’ के िफ़म मेकर को एिडट करने के िलए एक ऐसी
लबी सचूी थमा दी िजसे अगर मान िलया जाए तो िफ़म का कोई अथ ही नही ंरहेगा। ऐसा िनदशक संया सरूी का
मानना है। इसिलए उहने अपनी िफ़म म  ऐसी कोई काट-छांट नही ंकी। जबिक ‘फुले’ के िनमाता और िनदशक ने बोड
के कुछ ‘सुझाव’ मान कर उसे िरलीज़ कर िदया।

अपने एक इंटरय ूम  ‘फुले’ के िनदशक अनंत महादेवन ने कहा िक ‘उनके (सीबीएफ़सी) सुझाव’ थे िक संवाद म  ‘पेशवाई’
की जगह ‘राजशाही’ कर िदया जाए तािक पेशवाओ ंकी बदनामी न हो, और िनदशक ने वह बदलाव कर भी िदया। यहाँ
यह जानकारी देना ज़री होगा िक योितबा फुले के समय पेशवाओ ंका राज था और पेशवाओ ंका राज वातव म
ब ाण का राज था िजसम  दिलत और मिहलाओं को जाितगत और ल िगक भेदभाव सहना पड़ता था। आज िजह  हम
दिलत कहते ह , उह  पेशवा राज म  पढ़ने का अिधकार नही ंथा। मिहलाओं को भी पढ़ने का अिधकार नही ंथा। योितबा
फुले और सािवी बाई फुले का परूा संघष ही इस पेशवाई (ब ाणवादी) यवथा के िव था। इसिलए उस समय उस
यवथा के जो भी पोषक रहे ह उनके नाम इितहास म  दज ह । उनका नाम लेने म  िकसी को या आपि हो सकती है  

अभी एक िफ़म आई ‘छावा’। उसम  या मुग़ल की जगह राजशाही का ‘सुझाव’ िदया जा सकता था नही।ं यिक
‘स सर’ बोड’ को इलामोफ़ोिबया से िदक़त नही ं है। हालांिक यह अलग बात है िक न ‘पेशवाई’ बदलना चािहए न
‘मुग़ल-शाही’। जो ऐितहािसक तय है उसे वैसे ही रखना चािहए। पर इसम  दोहरे मापदंड नही ंहोने चािहए।

बहरहाल, बात करते ह  उस पैटन की िजसके तहत िफ़म को िरलीज़ होने से रोका जाता है या उनकी िरलीज़ मुिकल कर
दी जाती है। हमारी सीबीएफ़सी ऐसी िफ़म की िरलीज़ रोकने म  अपनी परूी ताक़त लगा देती है िजसम  सांदाियक
सदभ्ाव पर ज़ोर िदया जाता है। िजसम  मुिलम पा को सकारामक, बेकसरू या नायक िदखाया जाता है। सीबीएफ़सी
को एक खलनायक मुसलमान ही चािहए।

इसके बाद बारी आती है मिहलाओ ंऔर दिलत की भी। उह  मिहला नायकव वाली िफ़म  भी नही ंचािहए यिक
‘पेशवाई’ म  लड़िकय का पढ़ना िलखना मना था। ऊपर से अगर वह मिहला अगर दिलत या िपछड़े समाज की हो तो…।
वह ‘संतोष’ हो तो…। वह सािवी बाई ‘फुले’ हो तो…।

िहंदी िफ़म म  दिलत नायक हुए पर उनकी कहानी के क द  म  जाित यवथा नही ंथी। वे हमेशा अमीर-ग़रीब के दायरे म
बंधे रहे। इसिलए कभी दिलत के प म  पहचाने नही ंगये। पर िफ़म ‘फुले’ म  न िसफ़  एक दिलत महामा की कहानी है
बिक जाित यवथा के िव उनके संघष की कहानी है, यह िहंदी म  पहली बार हुआ है। इस अथ म  यह िफ़म बहुत
महवपणू हो जाती है।

इस िफ़म म  महामा फुले के कुछ ज़री संवाद ह  –

‘हमारे गाय के मू से अपना घर पिव कर गे लेिकन हमसे दरूी बना कर रख गे’।

‘हम इितहास को तो नही ंबदल सकते पर इितहास से सीख कर बेहतर भिवय का िनमाण ज़र कर सकते ह ’।

इसके अलावा एक और संवाद जो आज हमारे िलए बहुत ज़री है, ख़ास कर उनके िलए जो लोग ‘फुले’ की ासंिगकता
पछू रहे ह  – ‘हमारा देश एक भावुक देश है, यहाँ धम और जाित के नाम पर लोग को लड़ाना बड़ा ही आसान है। यह
भिवय म  भी होगा। ांित की इस जोत को जलाए रखना, यही आपको सही माग िदखाएगी’।

(संभव है िक इन संवाद म  हबूह ूशद न आ पाए ह)

हैरानी होती है िक मराठी म  महामा फुले पर कई िफ़म  िमल जाती ंह  लेिकन िहंदी म  इसके पहले एक भी िफ़म नहीं
िमलती। जबिक याम बेनेगल ने टीवी सीरीज़ ‘भारत एक खोज’ म  एक एपीसोड योितबा फुले पर बनाया है िजसकी
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पटकथा गोिवद पी. देशपांडे ने िलखी थी।

यह समझना ज़री है िक मनुवािदय को चुनौती देने वाले नायक-नाियकाओं पर या िहंदी म  िफ़म बनाने वाले नही ंह
या िहंदी पट्टी म  उनके दशक नही ंह । िजस तरह दिण भारत और महाराट  म  दिलत आदोलन का असर रहा है उस
तरह के आदोलन या उनके असर िहंदी पट्टी म  देखने को नही ंिमलते। या इसीिलए िहंदी पट्टी म  सांदाियकता का
इस क़दर बोलबाला है 

बहरहाल, फुले दंपित ारा लड़िकय के िलए कूल और िवधवाओं के िलए आम और उनके पुनिववाह की कोिशश से
िनिचत प से हमारा समाज आगे बढ़ा है, िजसे अभी और आगे बढ़ना है। समग ता म  िफ़म ‘फुले’ असल म  एक समाज
सुधारक फुले दंपि की कहानी है जो अपना गहरा भाव छोड़ती है और मनुवािदय को असहज करती है।

(लेखक िहंदी के जाने-माने किव और पटकथा लेखक ह )


	Tricontinental: Institute for Social Research
	आख़िर ‘फुले’ से किसे परेशानी है


